RECENZIl, CRONICA

ALEXANDRU AVRAM: ,ARHITECTURA ROMANICA DIN CRISANA”"

Abordarea studiilor comparative in dome-
niul de infinitd complexitate al artei tran-
silvdnene — tratat anterior intr-o puzderie de
publicatii cu valoare inegald, redactate in
trei limbi si caracterizate aproape faré excep-
tie prin ignorarea fenomenului in ansamblu —,
a devenit posibild prin aparitia in 1959 a
lucrarii profesorului Virgil Vatasianu, Istoria
artelor feudale in tdarile roméne, care a sis-
tematizat si interpretat critic materialul docu-
mentar existent la acea data.

Inventarierea monumentelor istorice, efec-
tuatd in intervalul 1962—-1966' si bazatd in
principal pe lucrarea prof. V. Vatdasianu in
ceea ce priveste Transilvania secolelor Xlll—
XVI, a avut meritul de a crea pentru prima
datd un fond documentar general, in care
fiecare monument este caracterizat printr-un
minimum de date stiintifice, un loc de primd
importantd avindu-| schita de releveu sirepre-
zentdrile fotografice.

S-ar pdrea, deci, cd a scrie despre vechea
arhitecturd din Transilvania a devenit un lucru
usor pentru cercetdtorul inarmat cu Istoria
artei feudale a prof. Vatasianu si cu materia-
lul inventarierii monumentelor. Riscurile pe
care le comportd aceastd operatie sint de-
monstrate de studiul Arhitectura romanica din
Crisana de Alexandru Avram.

in ansamblul fondului de inventariere,
— care in mod inevitabil prezintd numeroase
carente, datoritd intocmirii lui de cdtre un
numdr mare de colective cu pregdtire ine-
gald -, fisele lucrate de Directia de siste-
matizare, arhitecturd si proiectare a construc-
tilor din cadrul fostei regiuni Crisana, se
remarcd prin constiinciozitatea cu care au
fost realizate, atit sub aspectul releveelor,
cit si al documentdrii istorice datoratd muzeo-
grafilor I. Ordentlich si N. Chidiosan2. Acest
material reclamd totusi o atentd verificare:
schitele de releveu prezintd in unele cazuri
— destul de rare de altfel — lipsuri insemnate,
cum este, de exemplu, absenta semicalotei
care acoperd absida poligonald de la Abram.
Istoricul monumentelor are meritul de a ur-
mari studiul etapelor de constructie, dar data-
rile se fac in principal pe baza bibliografiei
vechi maghiare, preluatd integral, fard apre-
cierea criticd pe care ar fi putut-o prilejui
cercetarea pe teren.

* Comitetul judetean pentru culturd si
artd—Bihor, Muzeul judetean, Bihor—Oradeaq,
1969, 64 p. cu 38 ilustratii in text.

' Inventarierea monumentelor a fost ini-
tiatd de Directia monumentelor istorice si
realizatd cu colaborarea Directiilor de siste-
matizare, arhitecturd si proiectare a construc-
tiilor, din cadrul fostelor Sfaturi populare
regionale si a muzeelor regionale.

Z In lucrarea recenzatd sint amintite numai
relevee'e (p. 3), care au fost intocmite pentru
D.M.. - si nu pentru sectia de istorie a
Muzeului judetean Bihor —. in cadrul actiunii
de inventariere

Utilizind materialul fiselor de inventariere,
Alexandru Avram acceptd in consecintd sis-
temul de referintd al cercetatorilor maghiari,
conform cdruia orice forma semicirculard (la
arcele golurilor sau la absid@) constituie o
caracteristicd indiscutabild a stilului romanic,
limitat ca manifestare in timp la anul 1300.
Combinind aceastd conceptie cu incercari
personale de periodizare a romanicului3, au-
torul evolueazd cu desdvirsitd sigurantd prin-
tre deceniile veacului al Xlll-lea, a carui
impartire cronologicd ar fi corespuns unor
etape de evolutie stilisticd net diferentiate si
imposibil de confundat?. Certitudinea data-
rilor pe baza analizei formelor se ingradeste
uneori intr-un interval de cinci ani®, desi din
textul notei 52, referitoare la datdrile propuse
de prof. Vatdsianu (,Mentiondm cé& datdrile

3 Utilizarea pietrei fatuite la biserica din
Fughiu ,ar presupune o datare anterioard
invaziei tataresti” (p. 55, r. 24—-26). Absenta
ogivelor (mentionate de V. Vatdsianu in baza
bibliografiei lui Buniytay — op. cit, p. 120,
nota 2) la corul patrat al bisericii din Cacu-
ciul Nou (si nu Vechi), este invocatd ca argu-
ment pentru datarea ante 1241 (p. 55, r
28-29 si nota 88), desi bolta semicilindrica
de la Cacuciul Nou se intilneste la corul pu-
trat al bisericii din Hdalmagiu, datatd acum
de autor ,spre sfirsitul secolului al Xlll-leo
aproximativ in ultimele doud decenii” (p. 56,
r. 6=7), prin analogie cu Strei si Sintdmaria
Orlea, care au boltire pe ogive. Apar de
asemenea incercdri de datare pe baza unor
caracteristici neprecizate ale materialelor de
constructie, dintre care citdm: ,un nucleu de
calcar original, databil spre sfirsitul secolu-
lui al Xlll-lea” (p. 49, r. 14=15); ,cdaramida
plata de dimensiuni mari® (p. 49, r. 2-=3
si nota 87); ,materialul liant folosit in aceasta
perioadd ... un mortar de calitate superioard,
cu mare coeziune, realizat pe baza varului
nestins” (p. 49, r. 34=35); ,materialul de con-
structie frecvent folosit in perioada romanicg”
(p. 56, r. 1-2) — fiind vorba despre ziddrie
de piatrd. Se mai propun datdri pe conside-
rente de compozitie, a cdaror formulare vagé
nu permite insd sesizarea unui specific roma
nic. Astfel, biserica din Albis este situatd in
al patrulea sfert al secolului al Xlll-lea, dato-
ritd ,principalelor caracteristici tipic romanice
ale turnului, cum sint amplasarea, forma
ferestrelor, masivitatea zidurilor si ogivele ru-
dimentare” (p. 54, r. 40—-44); din cauza unor
.analogii de ordin general dintre Albis s
Misca, in care locul cel mai de seamad il
ocupd elevatia turnului”. Misca este datata
Jin jurul anului 1300, in perioada de tran-
zitie dintre romanic si gotic" (p. 55, r. 3-6).

¢ Donjonul din Cheresig este datat ,in
primul deceniu de dupd invazia tétara”, tinind
seama de ,plan, elevatie, materialul de con-
structie folosit, specific secolului al Xlli-lea
(p. 6, r. 25=26). Ruina cetdtii din Finis este
datatd ,aproximativ in deceniul al saptelea
din secolul al Xlll-lea”, datoritd unei ,ferestre
in arc frint, singurul element de datare mai
sigur” (p. 8, r. 2-5). Ruina bazilicii din Ta-
masda este incadratd ,in ultimii ani din cel
de al treilea sfert al secolului al Xlll-lea"
(p. 52, r. 22—-24), fiind precedatd ,cu cca un
deceniu” de Sinnicolaul de Beius (p. 53, r.
1-2). Biserica din Abram, in forma actualg,
,nu poate data dinainte de ultimii ani ai
secolului al Xlll-lea, cca 1290-1300" (p. 54,
r. 20=21), din cauza presupusei existente a
unei faze anteriaare bazilicale.
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autorului amintit mai sus, acceptate de noi
in lucrarea de fatd, sint ipotetice”), rezultd ca
Al. Avram a parcurs — far@ a-si insusi insa
metoda — principiile expuse in primele pagini
ale Istoriei artei feudale, din care citam:

JJTrebuie sa recunoastem cd sistemul de
clasare adoptat de noi e principial si deci
schematic, e un sistem ce nu tine seama de
coincidente care intr-un moment dat si
intr-o localitate anumita ar fi putut influenta
fizionomia unui monument determinat, fie prin
prezenta unui mester din avangarda timpu-
lui, tie prin colaborarea unui mester imba-
trinit. Astfel socot cd deocamdatd va trebui
sd ndzuim s& reconstituim pe baza caracteris-
ticilor stilistice ale materialului pdastrat, evo-
lutia si cronologia principiald, schematicd,
rezervindu-ne libertatea de a modifica sau
inversa in viitor pozitia unui monument sau a
unui grup de monumente, in mdsura in care
vor apare informatii mai amdnuntite si mai
concludente” (V. Vatasianu, Istoria artei feu-
dale in tarile romane, Buc., 1959, p. 9).

Spre deosebire de atitudinea cercetato-
rului experimentat, care propune cu rezerve
un sistem de referint@, indispensabil ca instru-
ment de lucru pentru ordonarea unei mase
de informatii disparate, fard a exclude corec-
tive reclamate de aparitia unor date noi,
Al. Avram prezintd, pe baza caracteristicilor
stilistice, determindri tipologice si datari care
nu tin seama de urmdtoarele aspecte:

— Fenomenul eclectismului romanico-go-
tic din Transilvania, rezultat atit din transmi-
terea tardivd a acestor doud curente, cit si
din adaptarea la conditiile social-economice
ale tarii, ambii factori conducind la interfe-
rente stilistice greu de corelat cu Europa
apuseand si centrald.

— Persistenta tardiv@ a unor structuri sim-
ple, impamintenite tocmai prin facilitatea exe-
cutiei.

— Mentinerea structurii romanice pe toata
durata goticului transilvanean, care adoptd
doar decoratia goticd, cu exceptia biserici-
lor-hald (corul bisericii evanghelice din Sebes,
biserica Sf. Mihail din Cluj, Biserica Neagra
s @ d)

Ca exemplu concludent al acestor mani-
festari specific locale amintim persistenta tipu-
lui de plan cu navd unicd si absidd semicir-

5 Datarea in sfertul al treilea al secolului
al Xlll-lea, fdcutd cu rezerve de cdte prof.
V. Vatasianu pentru Uilacul Simleului, este
restrins@ de autor la intervalul 1270-1275, in
baza unor exemple care oscileazd intre mij-
locul si a doua jumdtate a veacului respectiv,
precum si in functie de ,aspectul morfologic
al turnului si ferestrelor rotunde de pe fatada
de nord, de provenientd Cisterciana” (p. 54,
r. 1-4).



cularé (considerat de autor ca unul dintre
elementele care indreptatesc datarea .in pri-
mii «ani de dupa tatari, 1245-50"¢), in faze
care depdsesc cu mult limitele secolului al
Xlll-lea: biserica Buna Vestire din Almasu
Mare—Joseni, mentionatd documentar in 1418
si biserica Sf. Nicolae din Cib, amintitd in
secolul al XVlll-lea, ambele in judetul Alba7;
biserica din Giulesti jud. Maramures, cu ter-
men ante quem la sfirsitul veacului al
XIV-lea®; ruina bisericii din Suseni si biserica
reformatd din Valeni-Oaia, ambele in jude-
tul Mures, ale caror ancadramente le situeazd
cel mai devreme catre sfirsitul secolului al
XV-lea?; biserica Adormirea Maicii Domnului
din Voivodenii Mari jud. Brasov, datatd in
jurul anului 1500°; biserica mdanastirii Rimeti
jud. Alba, cu inscriptia din 1486,

In baza aceleiasi persistente a unor forme
atipice, considerdm eronatd aprecierea coru-
lui patrat ca un element ,tipic romanic”, care
ar permite datarea bisericii Adormirea Maicii
Domnului din Halmagiu jud. Alba ,spre sfir-
situl secolului al Xlll-lea, aproximativ in ulti-
mele doud decenii” (p. 55, r. 46—-47 si p.
56, r. 1-7), facindu-se abstractie de exis-
tenta unor biserici cu cor patrat, construite
in fazd de plind manifestare a goticului
(Ribita, Zlatna, Criscior) si fard a se tine sea-
ma de studiile care situeazd aparitia acestei
forme de plan in Transilvania, sub influenta
santierelor cisterciene din tarile invecinate'?,
sau de larga raspindire pe plan european a
corului patrat, incepind din preromanic pind
in fazele avansate ale goticului.

O informare unilaterald denotd si formu-

larea derivarii bisericilor-sald - implicit a
corului patrat, prin exemplificarea cu Cacu-
ciul Nou — din arhitectura de lemn (p. 58,

r. 7-11), far@ a se aminti parerile contrarii
asupra acestei origini, formulate in studii re-
centeB, desi datoria unui cercetdtor este de
a prezenta opiniile contradictorii, chiar atunci
cind se al@turd uneia din ele.

Prudenta cu care trebuie formulate in
general datdrile bazate exclusiv pe elemente
de formd, devine obligatorie in cazul zonelor

6 Pag. 55, r. 17=21.

7 E. Greceanu si | Cristache-Panait, Bise-
rici romdnesti din raionul Alba lulia, in ,Mi-
tropolia Ardealului”, anul XI, nr. 4-6, 1968,
p. 320 si 322-323.

8 Radu Popa si M. Zdroba, Ctitoria cne-
zilor giulesteni. Un nou monument romdnesc
din piatra in Maramures, in ,SCIV", tomul
20, nr. 2, p. 267-285. De remarcat discutia
datarii de la p. 282-284.

9 E. Greceanu, Date noi asupra arhitec-
turii romanice din zona centralé a Transil-
vaniei, in ,,Pagini de veche artd romaneasca”,
Buc., 1970, p. 263-296.

0 E. Greceanu, Jara Fdagdrasului, zond de
radiatie a arhitecturii de la sud de Carpati,
in ,Buletinul monumentelor istorice”, nr. 2,
1970.

1 V. Dragut, Zugravul Mihu si epoca sa,
in ,SCIA", seria A. P, tom. 13, 1r. 1, 1966,
p. 39-47.

2.V, Dragut, Contributii privind arhitec-
tura goticului timpuriu in Transilvania, in
.SCIA", seria A. P.,, tom. 15, nr. 1, 1968,
p. 41-49. Ne asociem acestei pdreri in ceea
ce priveste linia de transmitere, insistind insa
asupra caracterului atipic al formei de plan,
privitd independent de structurd sau deco-
ratie. In acest sens, rectificam afirmatia
noastrd dintr-un studiu anterior (E. Greceany,
Date noi asupra arhitecturii romanice din
zona centrald a Transilvaniei, p. 284), prin
care consideram corul patrat al bisericii de
facturd goticd din Mitresti jud. Mures drept
o reminiscentd a formelor romanice.

13 V. Dragut, Biserica din Strei, in ,,SCIA",
seria A. P, tom. 12, nr. 2, 1965, p. 299-317.

periferice ale unor arii de culturd, evitarea
afirmatiilor cu caracter de postulat demon-
strind cunoasterea adincitd si intelegerea
complexitatii fenomenului artistic. Modul cate-
goric in care sint emise caracterizarile cu
privire la arhitectura romanicd din Bihor con-
stituie, dupd pdrerea noastrd, aspectul me-
todic asupra caruia ar trebui sd se concen-
treze atentia autorului lucrdrii recenzate. La
acest obiectiv, s-ar mai putea adduga minui-
rea nesigurd a termenilor de specialitate™

14 Selectionam:

— Utilizarea curentd a termenilor ,por-
tal semicircular” si ,fereastrd semicircularg”
pentru porstaluri sau ferestre cu arc semicir-
cular.

— Briiele care compartimenteaza fata-
dele turnurilor sint denumite ,.friza" (p. 17,
r. 14) sau ,cornisd” (p. 41. r. 4 si p. 24,
r. 4 si 6), desi cornisa desemneazd ziddria
scoasd in consold la partea superioard a
unui zid, iar friza — cu acceptie precisd in
arhitectura clasicd — este acceptatd cu rezerve
de Viollet le Duc, in Dictionnaire raisonné de
I'architecture frangaise, Paris, 1868, T. IV,
pentru termenul bandeau, al carui corespon-
dent in limba romdanda este briu.

— Preferinta accentuatd pentru familia
verbului ,a articula”, utilizatd in cele mai
variate interpretdri: ,,O cornisd de piatra arti-
culeazé perimetrul turnului” p. 24, r. 4);
Jbiserica foarte simpla, fara articulatii ale
fatadei” (p. 48, r. 1=2); .portal semicircular
nearticulat” (p. 30, r. 13=14). ,In interior
nava este cit se poate de simpld, nefiind arti-
culat cu nici un element de plastica” (p. 38,
r. 13—14). Sugerdm autorului s& inlocuiasca
aceste formuldri cu descrieri clare, intrucit
termenul articulatie, care implicad posibilita-
tea de miscare, are aplicari precise in con-
structie, ca, de exemplu, ferme sau cadre
articulate, implicind posibilitatea de oscilare
in limitele permise de dispozitivele de arti-
culatie.

— Termenul tribund corespunde in arhi-
tectura romanica fie galeriilor amenajate
peste colaterale, fie incaperilor sau galeriilor
cu arcade orientate spre navd, care apar in
partea de vest a bisericilor. Este eronatd
utilizarea termenului pentru balcoane de lemn
addugate in nava, (p. 30, r. 16 si 24; p. 41,
b 1S):

— JAltarul pentagonal” (p. 31, r. 6-=7).
Planul absidei poligonale, incheiatd spre est

cu trei laturi, — care are deci cinci fete
exterioare, dar si o laturd interioard, in care
se deschide arcul de triumf —, difera funda-

mental de figura geometricd a pentagonului.
JAltar poligonal cu patru laturi” (p. 27, r. 19)
desemneazd terminatia poligonald cu trei
laturi a navei de la Uilacul Simleului. Este
de dorit ca — pentru Transilvania — sd se
evite termenul de altar in descrierea planuri-
lor, deoarece la bisericile de altd confesiune
decit cea ortodoxd prin altar se intelege exclu-
siv o piesd de mobilier. Considerdm indicata
utilizarea termenilor cor, absidd si cor cu ab-
sidd, acolo unde existd si conform tipului de
plan. -
— ....nava... fiind penetratd de fe-
restre semicirculare” (p. 46, r. 3—4). Termenul
penetratie se aplicd la intrepdtrunderea a
doud volume in geometrie si — in general —
a unor elemente de aceeasi naturd. In con-
secintd, un gol (fereastra cu arc semicircular)
nu poate penetra (verb inexistent in dictio-
nar) un plin, respectiv zidul. In aceeasi cate-
gorie de formulari discutabile se situeaza:
... peretii ... marcati doar de cite o fereas-
tra semicirculard” (p. 48, r. 14—15); un turn
care ,la parter este strapuns, de un portal
semicircular” (p. 30, r. 1): .portal semicircu-
lar nearticulat, asezat in interiorul tindei”
(p. 30, r. 13-14).

— .Portal treptat” (p. 17, r. 3), pentru
chenarele cu retrageri succesive in unghi
drept. Un ancadrament similar este descris
la p. 30, r. 1 cu variatiuni ,portal semicir-
cular, profilat rudimentar”.

— JArc de descdrcare” (p. 17, r. 6-7),
termen care desemneazd arnce incastrate in
masa de ziddrie, apare utilizat pentru arcu!
portant al portalului, concomitent cu ,fron-
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si o oarecare lipsd de experientd in aprecie-
rea directd a constructiilor’, independentd de
datele bibliografice.

ton” — specific arhitecturii clasice — in loc
de pinion.

— .Un impost (p. 24, r. 9), in loc de
o imposta.

— .Un capitel decorat, de forma cu-
bicd, pe suprafata cdruia se pot deslusi mo-
tive spiralate” (p. 24, r. 13-14). Capitelul
cubic nu poate fi denumit de formd cubicd,
intrucit volumul lui rezultd din intersectia unui
cub cu o sferd. Motivele spiralate, vizibile
in figura 15, nu au nici o legdturd cu spi-
rala si reprezintd o stilizare de ove.

— ,coridor ... cu scari de caramida”
(p. 15-16). Formularea desemneazd o scard
cu trepte de cdrdmidd, amenajatd in gro-
simea zidului.

— Alternanta arcadelor cu parapete de
inaltimi diferite de la Uilacul Simleului este
impropriu caracterizatd ca o suitd de ,tri-
fore” (p. 30, r. 19).

— ,Partea superioaré a turnului, con-
struitd intr-o perioadd recentd din lemn si
tabla" (p. 41, r. 6=7). Astfel este descris un
frumos foisor cu stilpi de lemn, scos in con-
sold, care a fost addugat cel mai tirziu in
secolul al XVIlll-lea, impreund cu «acoperisul
cu coif inalt, incadrat de patru turnulete de
colt si care este astdzi invelit cu tabla, dar
care a avut desigur invelitoare de sindrild.

— ,Boltit in sfert de sfera” (p. 44, r. 22).
Denumirea curentd este semicalota.

— LArc de triumf" (p. 44, r. 22 si p. 55,
r. 18=19), in loc de arc triumfal.

— .Contraforturi fara rol structiv" (p. 38,
r. 9-10). Termenul structiv nu existd in Dic-
tionarul limbii romdne moderne, Ed. Acade-
miei, 1958. in ceea ce priveste aprecierea
rolului, semnaldm cd& orice contrafort are un
rol cconstructiv — si anume acela de a intari
zidurile —, indiferent de solutia adoptatd pen-
tru acoperirea interiorului (tavan, bolta in
leagan, bolti pe ogive). Consideram ca ar fi
momentul sa dispard din studiile noastre
eroarea conform cdareia se atribuie rol , struc-
tiv" numai contraforturilor corelate cu bolti
pe ogive, existind suficientd documentatie
asupra vastei utilizari a contrafortului in arhi-
tectura romanicad si pre-romanica, precum si
asupra deosebirilor dintre contrafortul roma-
nic si cel gotic.

— Biforele cu goluri incheiate la par-
tea superioard in unghi ascutit sint denumite
Jferestre inguste... cu un coronament triun-
ghiular” (p. 41, r. 5=6), sau ,ferestre triun-
ghiulare” (p. 54-55).

15 Citeva exemple de caracterizari discu-
tabile:

— lpoteza acoperirii planului in forma
de poligon neregulat al donjonului din Che-
resig cu o calotd pe pandantivi, situatd ,in-
tr-una din colturile interioare” (p. 6, r. 9-10),
ar merita un studiu independent, tratind atit
aparitia unei influente bizantine la o con-
structie romanicd cit si ingeniozitatea boltirii
in sine, dacd ar exista probe suficiente asupra
existentei in trecut a unei asemenea boltiri,
fapt asupra cdruia ne permitem, insd, sa
avem unele indoieli.

— Releveul din fisa de inventar a bise-
ricii din Abram a omis indicarea semicalotei
care acoperd absida poligonald. In mod in-
explicabil, textul descriptiv al aceleiasi fise
a preluat eroarea din releveu, formulind in
consecintd ipoteza inlocuirii unei presupuse
abside semicirculare cu actuala absida poli-
gonald, caracterizatd drept goticd. Ipoteza se
regaseste si in lucrarea recenzatd (p. 54,
r. 13-15), desi bolta absidei existd si este
unitard cu arcul triumfal semicircular, avind
planul de nastere subliniat printr-un profil de
piatrd, care urmareste si dubla retragere
(.treptele”) a arcului triumfal. Din fotografia
inclusd in fisa de inventar nu se poate insd
deduce modul de racordare a semicalotei cu
planul poligonal (panouri curbe? pandantivi?).
La aceeasi constructie, ipotezele preluate din
bibliografie conduc la ideea unei etape ini-
tiale de tip bazilical, ceea ce ar pdrea justi-
ficat prin amplasarea ferestrelor navei la o
indltime dictatd aparent de existenta unor
colaterale. Cercetarea fotografiilor aratd insa
cd tencuiala cdzutd pe cca 4 m indltime per-
mite sG se observe teserea perfectd a absi-



in aceste conditii, prezentarea enigmaticu-
Iui monument de la Uilacul Simleului, cu para-
frazari discutabile ale textului lui V. Vata-
sianu’, apare hazardatd, mai ales cind este
facutd cu pretentia de a reveni asupra da-
tarii. Este normal ca discutia asupra even-
tualei derivari din tribunele peste colaterale
a galeriilor existente in grosimea zidurilor sa
imbrace forme interogative (,tribunele late-
rale, inexplicabil de inguste” — p. 30, r. 17),
dar acestea se situeazd in puternic contrast
cu datarea categoricd ,in jurul anilor 1270-75"
(p. 53-54). In ceea ce priveste originea acestor
galerii, ar putea fi luate in considerare si
galeriile de circulatie care apar in arhitec-
tura unor biserici romanice din Normandia
(Coutances,  Cénisy-la-Forét, St. Etienne
din Caen s. a.), bineinteles fard pretentia
stabilirii  unei influente directe intrucit la
Uilacul Simleului nu poate fi invocat rolul
functional, de asigurare a legaturii la nivele
superioare intre turnurile de vest si zona
transeptului, pe care il au aceste galerii in
bisericile normande'. Ar putea fi insd@, un

dei — presupusd goticd — cu nava, continui-
tatea profilului romanic de la planul de nas-
tere al semicalotei care acoperd absida, pre-
cum si lipsa unor arcade de comunicare cu
presupusele colaterale, in afard de un gol cu
arc semicircular pe latura de sud.

— Autorul confundd nivelele la turnul
bisericii din Uilacul. Simleului (p. 30, r. 3-9),
scdpind din vedere existenta unui prim etaj,
inclus in prisma cu baza patratd si luminat
prin goluri circulare, caracterizate drept cis-
terciene la p. 54, r. 2—3. Deasupnra acestui
etaj se ridicd inca trei nivele, rezultate din
compartimentarea prismei octogonale, bifo-
rele situindu-se in consecintd la etajul Il

— Ferestrele originare, cu arc semicir-
cular, de la nava bisericii din Abram, nu sint
identice cu cele ale zidului de vest, refdcut
ulterior (p. 31, r. 2-5), acestea din urmd& avind
la partea superioara forma de arc plat, ceea
ce corespunde perfect distantei dintre etapele
respective de constructie.

— La p. 42, r. 12-14, autorul caracteri-
zeazd drept ,un portal scund dar foarte
larg, de forma semicirculard”, ‘arcada des-
chisd ulterior pentru realizarea comunicdrii
cu pridvorul tardiv de pe latura de nord.

— lpoteza acoperirii navei de la Siste-
rea cu o boltd semicilindricd (p. 50, r. 10-15),
este nejustificatd, intrucit zidurile cu grosi-
mea de 50 cm nu ar fi putut suporta impin-
gerile unei boltiri cu deschidere de 6,08 m
(conform releveului din fisa de inventar). De
altfel, ipoteza este in contradictie cu afir-
matia de la paragraful urmator, conform ca-
reia nu se cunosc pind in prezent exemple
de bolti romanice la navele bisericilor-sala

V. DRAGUT:

Rezultat al unor indelungi cercetdri, stu-
diul de fatd umple un gol de multd vreme
resimtit in literatura noastrd de specialitate:
o sintezd asupra picturilor murale din sezco-
lele XIV—XV, aflate in bisericile romdnesti
din Hateg, Zarand, Bihor, Banat.

Structura cartii este complexd. Pe sche-
letul cronologic, dar depdsindu-l, atit pe el
cit si obisnuita interpretare (prezentd aici in
mdsura in care se intretese cu propria pro-
blematicd a studiului) a faptelor istorice de
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exemplu de reproducere formald, prin trans-
miteri succesive, a unui element care si-a
pierdut semnificatia. in orice caz, credem
cad incercarea de explicare prin analogie
cu adevaratele tribune de la nivelul superior
al colateralelor, asa cum apar — de exem-
plu — la bazilica Sf. Gheorghe din Praga,
nu poate conduce la o concluzie satisfaca-
toare.

De asemenea, apare prematurd caracteri-
zarea bisericii din Albis ca o constructie cu
cor fortificat, de tipul bisericii Cindestilor din
Riu de Mori-Suseni sau al bisericii reformate
din Ocna Sibiului, la care addugam exemplul
corului fortificat care precede absida semi-
circulard a bisericii evanghelice din Cisna-
die™. Turnul de la Albis, nesemnalat de prof.
Vatasianu, dar relevat in fisa de inventariere,
este desaxat fatd de navd. Latura scurtd a
navei, opusd turnului, prezintd la colturi rotun-
jirile muchiilor care apar adesea la construc-
tiile ridicate in secolul al XVIlI-lea. Existenta
boltirii pe ogive la primul etaj al turnului, —
formuld pe care, personal, nu am intilnit-o in

din Transilvania. in rcalitate, existd biserici-
sald de traditie romanicd cu nava boltita
semicilindric, cum sint, de exemplu, biserica
Buna Vestire din Almasu Mare — Joseni jud.
Alba lulia si biserica mandstirii Rimeti.

— Afirmatia cd biforele incheiate in
unghi ascutit de la Misca ar fi opera unei
refaceri (p. 54—=55), nu tine seama de existen-
ta acestei forme la turnurile romanice din
Cetatea de Balta si Sincraiul de Mures. Cre-
dem, dimpotriva, ca biforele de la nivelul V
(si nu de lo ,cel de al doilea registru”) re-
prezintd singurul element care ar justifica
datarea — cu rezerve — in jurul anului 1300,
toate celelalte aspecte structurale si formale
regdsindu-se in arhitectura goticului transil-
vanean pind aproape de mijlocul secolului al
XVI-lea.

% V. Vatasianu, Op. cit, p. 70.

7 Jean Bony, La technique normande du
mur épais & ['époque romane, in ,Bulletin
monumental”, Paris, 1939, p. 153-188.

B Ping in prezent, turnul de apdarare ridi-
cat deasupra corului bazilicii din Cisnadie
a fost considerat ca operda a fortificarii efec-
tuatd dupa 1493 (V. Vatdasianu, op. cit,
p. 591). La vizitarea monumentului, in 1958,
dr. Joachim Fait, directorul Institutului pen-
tru protectia monumentelor — Filiala Berlin —
din R.D.G., mi-a atras atentia asupra clari-
tatii cu care fatada de est a navei centrale
romanice — conservatd integral — se tese cu
primele doud nivele executate din piatrd, ale
turnului. Addugarea a incd doud etaje la
turnul corului, precum si supraindaltarea na-
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ordin politico-sozial, cu ecourile lor pe plan
artistic, autorul sondeazd materialul de stu-
diu, urmdarind niste coordonate clare, care
il conduc spre ridicarea unui edificiu alca-
tuit din citeva idei mari spre care converg
atit analiza detaliatd, stilisticd si iconograficg,
cit si concluziile care se impun cititorului cu
o evidentd logicd de necontestat.

Prima dintre marile idei ale studiului este
urmarirea pasilor picturii murale romanesti
din Transilvania spre definirea unui profil
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interiorul turnurilor transilvdnene la nivele
destinate exclusiv apdararii ci numai la inca-
perile cu rol de tribung, capeld sau loc de
intrare in biseric& —, ar constitui un lux
neobisnuit in tratarea functionald a dispozi-
tivelor de fortificatie, S-ar putea, deci, s@ ne
aflédm in fata unei nave refdcutd ulterior, cu
modificarea orientarii si nu este exclus ca
presupusul cor fortificat sd fie in realitate un
turn clopotnitd cu tribund la primul etaj. Elu-
cidarea acestui aspect va fi posibild prin
efectuarea unor sondaje, care sa cerceteze
eventualitatea existentei unei arcade inzidite
ulterior, la etajul |, racordarea turnului cu
nava — in special pentru latura navei situatd in
retragere fatd de turn si orientarea bisericii.

Prezentarea unui grup de monumente
apartinind aceluiasi stil implica o triere atenta
a exemplelor semnificative. Incdrcarea textu-
lui cu elemente neconcludente, la care nu
pot fi constatate — in stadiul actual al cer-
cetdrilor — nici macar influente de traditie
romanicd', contribuie la accentuarea con-
fuziilor.

vei, sint sensibil diferentiate prin executarea
lor in cardmida.

19 Biserica reformatd din Cetariu cuprin-
de — conform afirmatiilor autorului — in
constructia turnului, pind la indltimea primu-
lui etaj, un fragment original" (p. 42,
r. 19-20), construit din caramizi ale cdror
dimensiuni constituie pentru autor un ele-
ment de datare la sfirsitul secolului al XIV-leaq,
inceputul secolului al XV-lea.

Din etapa originard de constructie, bise-
rica reformatd din Hodos pdstreazd numai
partea de vest a navei, cu fragmente de pic-
turi care — conform afirmatiei autorului —
nu pot fi anterioare secolului al XV-lea (p. 44,
r. 8-16). Nu existd deci argumente, in sta-
diul actual al cunostintelor, pentru clasarea
fragmentului de nava in epocd romanicad,
datd fiind frecventa acestui tip de plan in
Transilvania. Biserica din Fughiu este inclusa
in studiul arhitecturii romanice din Bihor in
baza unor ferestre ,semicirculare” (p. 46,
r. 4-5), care apar dreptunghiulare in figura
32 de la p. 43. Este evident ca forma actuald
a ferestrelor este rezultatul unor modificdri.
dar ea nu permite aprecierea formei origi-
nare. Biserica din Haieu, construitd din cara-
midd si piatrd si refdacutd in 1857, pdstreazd
wun nucleu de piatré de calcar original, da-
tabil spre sfirsitul secolului al Xlll-lea" (p. 49,
r. 13=19). Deducind din aceastd formulare
existenta unui emplecton cu paramenie refa-
cute ulterior, ne intrebdm in ce mdsurd estes
posibild incadrarea in arhitectura romanicd
a unei biserici-sald cu cor patrat, la care
nu se cunoaste proportia refacerilor.

Arh. EUGENIA GRECEANU

TRANSILVAN{A“"

propriu. Este urmdritd astfel, evolutia aces-
teia de la faza imprumuturilor din pictura
occidentald, considerate ca un ,mijloc nece-
sar peatru asigurarea imbogdtirii si diversifi-
carii creatiei artistice locale”, la cea a .pri-
melor sinteze locale", reprezentatd prin an-
samblurile de la Lesnic, Criscior, Ribita eltc.,
opere datorate in mare parte unor zugravi
romdni care folosesc alaturi de clemente de
traditie bizantind si unele romanico-gotice
provinciale, devenite traditionale, conferind lu-





